Petra Schweizer-Ries

Ny

‘Schwerpunktthe.ma I GemEi ng Utn Utzung

Finfihrung zum Schwerpunktthema I

Als Gemeingutnutzung be-
zeichnen wir die gemein-
schaftliche Nutzung einer natiirlichen
Ressourcel. Unter natiitlichen Ressourcen
sind z. B. Weidegriinde, Fischteiche oder
Waldareale zu verstehen, aus denen etwas
entsteht, das Menschen nutzen kénnen. Es
ist aber auch an gréfiere Ressourcen zu den-
ken, wie Meere als Fischressource, die Luft
als Sauerstoffressource, Untergrundwasser
als Trinkwasserressource oder die Sonne als
Energieressource.

Die Probleme, die bei der gemeinsamen
Nutzung einer Ressource auftreten konnen,
haben Vertreter und Vertreterinnen unter-
schiedlichster Disziplinen, wie Okonomie,
Soziologie, Psychologie, Ethnologie, Geo-
graphie etc. dazu angeregt, Studien anzufer-
tigen, wie es zu einer nachhaltigen Nutzung
kommen kann und was diese verhindert. In
ihrer Vielfiltigkeit und gerade in ihrem Be-
zug zu sozial- und naturwissenschaftlichen
Disziplinen bietet die Gemeingutnutzung
ein ideales Feld fiir interdisziplinire Studien
und Aktionen.

Die folgende Kurzdarstellung (angelehnt an
Ostrom, 1999) beschreibt die Gemeingut-
nutzung in theoretischen Begriffen: Die
Ressource kann eine natiirlich vorhandene
oder durch technologische Mittel zur Verfi-

gung gestellte zB. Nahrungsmittel- oder
Energiequelle sein. Es kann sich dabei um
eine rein natiirliche oder mit speziellen
Techniken nutzbar gemachte Quelle han-
deln. Diese Quelle, auch als Ressourcensys-
tem bezeichnet (z. B. Mosler, 1995 und
Ernst, 1997), enthilt Einheiten, die erzeugt
werden und verbraucht werden kénnen (Fi-
sche, Wassereinheiten, Energieeinheiten,
Biume etc.). Die Personen, welche die Ein-
heiten aus der Ressource entfernen, kénnen
als Aneignerlnnen bezeichnet werden, d.h.
sie eignen sich die Einheiten an, z. B. zum
Verbrauch oder Verkauf. Die Personen, die
zum Auf- bzw. Ausbau der Ressource bei-
tragen, z. B. durch Pflege des Waldes, War-
tung der Wasseraufbereitungsanlage oder
Bereitstellung der Energie- und Trinkwas-
serversorgung, konnen als BereitstellerIn-
nen bezeichnet werden. Folglich ergeben
sich zwei Aufgabenbereiche: die Aneig-
nungsaufgabe und die Bereitstellungsaufga-
be. Aneignerlnnen und BereitstellerInnen
sind bezogen auf die Gemeingutnutzung
immer in Gemeinschaften eingebundene
Individuen, d.h. sie gehdren Sozialsystemen
an und agieren in diesen. Zusammengefasst
sorgen AneignerInnen und BereitstellerIn-
nen eingebunden in ein Sozialsystem fiir
Nachhaltigkeit oder Ubernutzung des Res-
sourcensystetms>

1 Zyr Ressource wird das Gut erst dann, wenn es als solches von der Gemeinschaft wahrgenommen wird. Die Bewertung
kann sich auch im Laufe der Jahthunderte wandeln, so wurde z.B. Erdo] zuerst nicht als Ressource wahrgenommen, dann

zum Eindlen von Kamelen benutzt und erst spiiter als Energiequelle ,entdeckt” und genutzt (siehe auch Butera, 1989).
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Nicht selten wurden Szenarien skizziert, bei
denen die gemeinschaftliche Nutzung von
Ressourcen zur Ubernutzung fithren muss;
das bekannteste Beispiel bot Hardin (1968)
mit der ,tragedy of the commons®. Nach
ihm fithrt das Verhalten des rein auf Eigen-
nutzen hin ausgerichteten Individuums
zwangsliufig zur Zerstdrung der Ressource,
der nur durch Privatisierung und Limitie-
rung der Anzahl der Aneignerlnnen ent-
gegengewirkt werden kann.

Die psychologische Forschung geht diszi-
plingemif dem Verhalten eben dieser Ein-
zelindividuen auf die Spur und versucht
festzustellen, wie die Bigenniitzigkeit bzw.
die Gemeinniitzigkeit zu Stande kommt.
Vorrangig in Laborexperimenten und Com-
putersimulationen wurden psychologische
Variablen untersucht, welche die optimale
gemeinschaftliche Nutzung beeinflussen.
7. B. wurde festgestellt, dass Gruppendis-
kussionen zur Verstirkung der Gruppen-
identitit fithren und dies Solidaritit und
Verpflichtung zur Kooperation erzeugt (Da-
wes & Orbell, 1981), dass Personen mit un-
sicherem Wissen, eher zu optimistisch ur-
teilen und die Ressource dann stitker tiber-
nutzen (Budescu, Rappaport & Suleiman,
1990) und dass die soziale Orientierung ein
grundlegendes Motiv ist, die Ressource zu
schiitzen und sich der Gemeinschaft unter-
zuordnen. Hier kénnen Grundausprigun-
gen wie kollektivistisch, individualistisch
oder kompetitiv vorliegen. Die Kultur spielt

eine grofie Rolle bei dieser Orientierung,
dies zeigen kulturvergleichende Untersu-
chungen in Gemeingutnutzungsspielen
(zB. bei Triandis, Bentempo, Villareal, Asai
und Lucca, 1988 oder Parks & Vu, 1984)°.

Diese und andere psychologische Variablen
bilden eine hervorragende Fundgrube fiir
die Ubertragung in die Praxis. Im Folgen-
den sind unter dem Schwerpunkthema ,Ge-
meingutnutzung’ vier weitere Beitrige von
Psychologlnnen und einer Ethnologin zu-
sammengestellt, die hier kurz skizziert und
miteinander verbunden werden sollen: Stat-
ten wir mit dem Artikel von Renate Eisen-
traut, der im Rahmen einer Computersimu-
Jation die Variable ‘Macht’ niher untersucht.
Als michtig wird in diesem Zusammenhang
die Person bezeichnet, die rein technisch
iiber mehr Mboglichkeiten verfigt, der
Ressource Einheiten zu entnehmen. Der
Einfluss dieser Variable wird in einem expe-
rimentellen Design mit je einer Versuchs-
person und vier simulierten Teilnehmenden
iiberpriift, die gemeinsam in mehreren
Runden aus einem computersimulierten
Fischteich Finheiten (Fische) entnehmen.
Dabei stellt sich heraus, dass Versuchsperso-
nen mehr auf das Ausmaf der Ubernutzung
denn auf die Macht achten. Da in realen Si-
tuationen Macht eine sehr grofle Rolle
spielt, erklirt sich die Autorin diesen Sach-
verhalt mit der Mglichkeit, dass bei diesem
Setting die Grundlagen der Macht mdogli-
cherweise nicht klar waren und so die Ver-

2 Sollte die Trennung zwischen Ressourcensystem und Sozialsystem ethalten bleiben, dann entspricht das einem typisch west-
lichen Welthild, In anderen z. B. indianischen Kulturen wird der Mensch als ‘in’ seiner Welt, als ‘mit ihr verschmolzen’ er-
lebt, Erst durch die Trennung von ihr geht der Umgang in ein ‘mit’ und spéter gegen’ die Natur iiber. Aus dieser Sichtweise
ist eine Wiederverschmelzung von Sozial- tsnd Ressourcensystem wiinschenswert und forderlich fiir die Nutzung gemeinsa-

mer Ressourcen, :

3 An dieser Stelle mischte ich Sebastian Will danken, der im Rahmen seiner Diplomarbeit in Heidelberg psychologische Va-
riablen zur Gemeingutnutzung zusammenstellte und fiir unser sozialwissenschaffliches Team am Fraunhofer ISE, an der

Universitit Indonesia und darauf aufbavend unserem Projekitearn an der Universitat Ziirich zur Verfiigung stellte.
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nicht so deutlich
wahrnahmen. Als besonders wichtig erach-
tet Renate Eisentraut die Einbezichung des
Kontextes des Ressourcennutzungsverhal-

tens. Diesen Kontext bezieht Andrea Ben--

der ein, die in einer ethnologischen Feldstu-
die aufbauend auf psychologischen Experi-
mental- und Simulationsstudien ihren Blick
auf reale Gemeingutnutzungsphinomene
lenkt, die Ressourcennutzung von Fischern
im polynesischen Konigreich Tonga. Sie
kann aufzeigen, wie durch soziale Institutio-
nen, hier ,das Prinzip des Teilens®, selbst
frei zugingliche Fischgriinde nicht iiber-
nutzt werden, und dies obwohl die Ge-
meinschaft nicht von der Begrenztheit der
Ressource iiberzeugt ist. Sehr anschaulich
stellt sie dar, wie iibliche Empfehlungen,
zB. die Territorialisierung der Fischgriinde,
sich in diesem speziellen Kontext als schid-
lich fiir das Ressourcennutzungssystem her-
ausstellen kénnten. Dies zeigt, wie viel Vor-
sicht bei der Ubertragung verallgemeiner-
barer Befunde auf den praktischen Einzel-
fall anzuwenden ist. Im dritten Beitrag brin-
gen uns Becker, Russel und Kals wieder zu-
riick nach Deutschland. Sie sehen vor allem
‘gemeinniitzige Beweggtiinde® als Motiva-
tion fiir umweltschonendes Verhalten. In
ihrem Beitrag stellen sie praxisnah dar, wie
eine Intervention gestaltet sein kénnte, die
diese Motivbasis allmendeschiitzenden
Handelns im Rahmen von Seminaren der
Erwachsenenbildung fordert. Die begleiten-
de Evaluationsstudie kann zeigen, dass das
Durchspielen einer Allmende-Simulation
und andere pidagogische sowie partizipati-
ve Maflinamen die 8kologische Verantwor-
tung verindern kénnen. Lediglich verant-
wortungsbezogene Kognitionen und die ei-
gene Bereitschaft mehr fiir den Umwelt-
schutz zu tun, lassen sich nicht durch ein

einziges Training verindern. Dies erfordert.

Gemeingutnutzung

einen lingerfristigen Prozess, der mehrere

Trainingssituationen iiber einen lingeren
Zeitraum benétigen wiirde. Im vierten Bei-
trag dieses Schwerpunkts ‘Gemeingutnut-
zung’ bietet Andreas Ernst einen Ausblick
auf das Einbringen einer psychologischen
Perspektive in die gemeinsame Nutzung
von Wasserressourcen des groflen Wasser-
einzugsgebietes der Donau (,das Gebiet ist
ca. 77000 km? grofl und in ihm leben etwa
8 Millionen Menschen®) in einem interdis-
zipliniren Sozial- und Naturwissenschaften
verbindenden Forschungsprojekt. Fiir das
Projekt wird die Ressource Wasser vorran-
gig als Trinkwasserquelle betrachtet, deten
Konsum reduziert und Reinheit bewahrt
bzw. erthoht werden muss. Ein besonders
wichtiger Faktor im Wasserbereich sind die
unterschiedlichen und teilweise konfligie-
renden Nutzungsinteressen. Ernst zeigt auf,
dass es im Wassernutzungsbereich in
Deutschland bzw. Buropa um eine ,Ent-
fremdung zwischen Mensch und Ressour-
ce“ geht. Trotzdem ist “Wassersparen’ ganz
tief im Bewusstsein der Bevolkerung vor-
handen und Wasserspartechnologien wer-
den hiufig eingesetzt, es herrscht eine spe-
zifische “Wasserkultur’. Das Ziel des be-
schriebenen Projektes ist es, ,ein lauffihiges
Computermodell der wesentlichen natur-
und sozialwissenschaftlichen Prozesse® zu
erstellen, um so verschiedene Zukunftssze-
narien durchspielen zu kénnen und damit
,Handlungskorridore, innerhalb derer ein
nachhaltiges Wirtschaften wahrscheinlich
ist*, aufzuzeigen. Besonders spannend ist
dabei, dass das Projekt die Ebene der Einze-
lindividuen verlisst und ganze Haushalte als
Akteure simuliert.

Die Beitrige zeigen, welchen Einfluss
psychologische Variablen bei der Gemein-
gutnutzung haben und wie wichtig die Ein-
bindung von und der Austausch mit ande-
ren Disziplinen ist. Psychologlnnen be-




schiftigen sich bisher vor allem mit den
KonsumentInnen, also nach Ostrom (1999)
mit den AneignerInnen, kénnten aber
ebenso wertvolle Beitrige zu den Motiven
und dem Verhalten der BereitstellerInnen
liefern. Dies vor allem dort, wo politische
Akteure iiber die Ressourcennutzung ent-
scheiden, z. B. durch Gesetze und Antreize,
die Bedingungszusammenhinge schaffen,
in denen Aneignerlnnen titig werden. Dort
wo Gemeinschaften sich ihre eigenen
Ressourcen schaffen und diese erhalten (sie-
he Ostrom, 1999) spielen psychologische
Komponenten eine grofle Rolle. Hier kén-
nen psychologische Konzepte zur Selbstor-
ganisation von Gemeinschaften mit system-
theoretischen (zB. Manteufel & Schiepek,
1998) und organisationspsychologischen
Ansitzen (zB. Ejnatten, Hoevenaars & Rut-
te, 1992) hilfreiche Anleitung und prakti-
sche Umsetzung bereitstellen, die unbe-
dingt in die Gemeingutnutzungsarbeiten
der Umweltpsychologie Eingang finden
sollten. Weiterhin kénnen auch Umwelt-
psychologlnnen bei der Gemeingutnutzung
Feldforschungsarbeiten durchfithren und so
durch Interventionen und gezielte Aktio-
nen einen verinderungsrelevanten Beitrag
leisten, dies zeigen z.B. die Arbeiten der Zii-
richer Arbeitsgruppe zum Management des
Gemeinguts ,Strafle” (Mosler, Gutscher &
Artho, 2001).

Zur Férderung nachhaltiger Gemeingutnut-
zung sind fiir die Praxis handlungsrelevante
Ergebnisse erforderlich, welche kontextbe-
zogen auf reale Situationen angewandt wer-
den konnen. Hier finden wir zB. in Ent-
wicklungslinder zahlreiche Situationen, wo
Ressourcen gemeinsam genutzt werden,
z.B. in den Hochgebirgswildern des Zentra-
len Himalaya (Schweizer, 1997), bei der ge-
meinschaftlichen Nutzung von Solarstrom-
anlagen (Schweizer, 2001) und in anderen
Anwendungsbereichen, wie Hausgemein-

schaften, Gartensiedlungen bis hin zur ge-
meinsamen Badeseenutzung. Hier geht es
vor allem um den Kontakt mit diesen Nut-
zerInnengemeinschaften und die Erpro-
bung und Weiterentwicklung geeigneter
Interventionsmafinahmen zu einer nachhal-
tigen Nutzung gemeinsamet Ressourcen.
Ein weites Feld fiir UmweltpsychologInnen
und Nachbardisziplinen.
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trifft auf die Praxis
DFG-Schwerpunkt-

globale Umwelt-

Einfiihrung zum Schwerpunktthema II

Praxis und Forschung werden
oft als zwei verschiedene Paar
Schuhe angesehen. Dabei ist
es gerade im Umweltbereich von besonde-
rer Bedeutung, dass die Praxis durch For-
schungsergebnisse unterstiitzt wird und
Forschung sich zeitnah an brennenden Pro-
blemen der Praxis orientiert. Die wissen-
schaftlichen Kommunikationsformen - auch
Fachzeitschriften - haben hierfiir meist je-
doch keinen Raum. Aus unsefer Sicht ein
schweres Manko. Mit dem vorliegenden
Themenschwerpunkt wird der Versuch
unternommen, hier Abhilfe zu schaffen:
Wir haben WissenschaftlerInnen aus dem
DFG-Schwerpunktprogramm  ,Mensch

und globale Umweltverinderungen® gebe-

ten, uns zu schildern, inwiefern sie sich in
ihrer Forschungsaktivitit an Problemen der
Praxis orientiert haben und welche Erfah-

! Die Autorin hat selbst mehrere Forschungsprojekte im
Schwerpunktprogramm , Mensch und globale Umweltverin-
derungen” geleitet,

? Der Autor arbeitet vor dem Hintergrund wissenschafilicher
Konzepte in der Praxis.

Umweltpsychologie, 6. Jg., Heft 1, 2002, 78-82

rungen sie in der Kooperation mit Praxis-
partnern gemacht haben. Die Resonanz auf
unsere Bitte war beeindruckend: Sieben
Projekte des Schwerpunktprogramms betei-
ligten sich an unserem Projekt und berich-
teten aus der Begegnung mit der Praxis. Um
von diesen Berichten ausgehend einen wei-
teren Austausch zwischen Wissenschaft und
Praxis anzuregen, haben wir den Erfah-
rungsberichten zwei kommentierende Bei-
trige aus Praxis und Wissenschaft zur Seite
gestellt. Aus Perspektive der Praxis kom-
mentiert der baden-wiirttembergische Um-
weltminister Ulrich Miiller die Koopera-
tionserfahrungen. Der Minister hat die Ent-
wicklung des Schwerpunktprogramms iiber
Jahre mit verfolgt und bietet durch seine
differenzierten Kommentare zu den Einzel-
projekten einen spannenden Einblick in
Interessen und Sichtweisen der Politik - be-
sonders im Umweltbereich. Aus wissen-
schaftlicher Sicht kommentiert Prof. Dieter
Frey die Beitrige. Er ist nicht nur einer der
fiinf Gutachter des Schwerpunktprogramms
- und daher besonders berufen, die Berichte
zu kommentieren -, sondern er bringt als




liche Umweltforschung

- Erfahrungen aus dem
programm ,Mensch und
veranderungen”

renommierter Sozial- und Wirtschaftspsy-
chologe auch einen geschulten Blick fiir die
relevanten Fragestellungen der Praxis ein.
Beiden sei an dieser Stelle herzlichst fiir ihr
Interesse, die anregende Kooperation und
die interessanten Beitrige gedankt.

Im Folgenden werden einige Hintergriinde
und das Konzept des vorliegenden Schwer-
. punktes genauer geschildert, ferner wird ein

Uberblick iiber die vorliegenden Artikel ge-
geben: , :

Die Rolle der Umweltsozialwissenschaften
in der Politikberatung

Gerade im Bezug auf globale Umweltpro-
bleme ist es selbstverstindlich geworden,
dass sich politische Entscheidungstriger auf
nationaler und internationaler Ebene von
WissenschaftlerInnen beraten lassen. Das
Intergovernmental Panel on Climate
Change (IPCC) ist hier ebenso ein Beispiel
wie der deutsche Wissenschaftliche Beirat
Globale Umweltverinderungen (WBGU).
Zunehmend werden nun auch Sozial- und
VerhaltenswissenschaftlerInnen in solchen
Beratungsgtemien beriicksichtigt. Das war
in den frilhen Neunzigern noch nicht der
Fall, was unter einer Lésungsperspektive
unverstindlich war. Zwar kommt den Na-

turwissenschaften bei der Beschreibung der
Phinomene und der nichsten vorgelagerten
Kausalebenen unbestreitbar eine immense
Bedeutung zu, fasst man jedoch das Pro-
blem - etwa die globale Erwirmung - wei-
ter und betrachtet die ,treibenden Krifte®
die hinter den problematischen Phinome-
nen stehen, gelangen unweigetlich politi-
sche Rahmenbedingungen, sozialskonomi-
sche Strukturen und schliefilich auch
menschliche Lebensstile und Verhaltens-
muster in den Blick. Um hier Losungen zu
entwickeln, sind gerade die Humanwissen-
schaften gefordert. Kruse (1995), selbst iiber
Jahre Mitglied im Wissenschaftlichen Beirat
Globale Umweltverinderungen, nennt hier
insbesondere die Sozial- und Verhaltenswis-
senschaften (zB. Psychologie, Soziologie,
Politikwissenschaft, Okonomie sowie Kul-
turanthropologie und Kulturgeogtraphie).

Die Geschichte des DFG-Schwerpunktes
~Mensch und globale Umweltverdanderun-
gen”

Vor dem Hintergrund der geschilderten
Problematik entwickelte sich zu Beginn der
neunziger Jahre, getragen von Wissen-
schaftlerInnen der Ficher Psychologie, So-
ziologie, Politikwissenschaft, Okonomie,
Geographie und Ethnologie, eine Initiative,

Matthies & Hoffmann
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Viele der beteiligten
WissenschaftlerInnen
haben im Laufe der
sechsjdhrigen Forder-
dauer in ihren Projekten
eine Anwendungsorien-
tierung entwickelt bzw.
intensiviert, es konnten
zahlreiche Kontakte zur
Praxis aufgebaut werden.

 die 1994 in die
chwerpunktthema II Einrichtung eines

entsprechenden
Schwerpunktprogramms = der  Deutschen

Forschungsgemeinschaft miindete (siche

Kasten). Unter der Koordination von Prof.
Hans Spada begann 1995 das Schwerpunkt-
programm ,Mensch und globale Umwelt-
verinderungen: sozial- und verhaltenswis-
senschaftliche Dimensionen® mit der For-
derung von dreiflig Einzelprojekten aus ver-
schiedensten Bereichen der Sozial- und Ver-
haltenswissenschaften. Uber die gesamte
Laufzeit von sechs Jahren hinweg waren es
dann mehr als siebzig Projekte.

Neben grundlagenwissenschaftlichen Zie-
len verfolgte das Programm explizit eine
Amwendungs- und Problemlisungsorientierung (s.
Kasten, Ziel 4). Im Rahmen der Schwer-
punktkoordination wurde
bewusst der Austausch mit
PraktikerInnen angeregt.
'So wurden zu den regel-
mifigen Schwerpunktkol-
loquien - PolitikerInnen
und FachjournalistInnen
eingeladen, und es wurden
gezielt Transferveranstal-
tungen zu Themen wie
Verkehr oder Energie initi-
iert. Viele der beteiligten
Wissenschaftlerlnnen haben im Laufe der
sechsjihrigen Férderdauer in ihren Projek-
ten eine Anwendungsorientierung entwi-
ckelt bzw. intensiviert, es konnten zahlrei-
che Kontakte zur Praxis aufgebaut werden.

Konzept des Themen’échwerpunktes

Die im Schwerpunktprogramm gef6rderte
Hinwendung zu konkreten Problemen und
die Kooperation mit Praxispartnern resul-
tierte in einer Vielfalt von Erfahrungen. Er-
fahrungen, die tiblicherweise eher miindlich

Sozialwissenschaftliche Umweltforschung

ausgetauscht werden, da es fiir eine Publika-
tion solch konkreter Erfahrungen im Sys-
tem Wissenschaft kaum Raum gibt. Weil es
der Zeitschrift Umweltpsychologie ein wichti-
ges Anliegen ist, den Austausch zwischen
sozialwissenschaftlicher Umweltforschung
und Praxis zu férdern, haben wir gerne die
Idee aufgegriffen, die Praxiserfahrungen aus
dem Schwerpunktprogramm zu btindeln
und dadurch zu einem Diskurs iiber eine
bessere Verzahnung von Forschung und
Praxis im Bereich der menschlichen Di-
mensionen globaler Umweltverinderungen
beizutragen.

Da die Praxiskontakte im Schwerpunktpro-
gramm sehr unterschiedlich waren (z.B. von
Erfahrungen mit politischer Unterstiitzung
fiir Interventionsmafinahmen tiber die Zu-
sammenarbeit mit Betrieben bis hin zu
Transferveranstaltungen) erschien eine
Standardform fiir die Berichte nicht sinn-
voll. Wir haben jedoch alle AutorInnen ge-
beten, ihren Bericht mit einer Reflexion
tiber die gemachten Erfahrungen und iiber
Perspektiven fiir eine zukiinftige Koopera-
tion zwischen Wissenschaft und Praxis zu
schlieflen. Das Ergebnis sind sieben infor-
mative Berichte tiber das Zusammentreffen
von Forschung und Praxis, die erhellende
Einblicke in die Chancen und Herausforde-
rungen einer besseren Verzahnung von
Wissenschaft und Forschung geben:

Den Anfang machen zwei Beitrige, die sich
mit Umweltengagement in einem afrikani-

“schen und einem asiatischen Staat befassen:

Fred Kriiger fithrt uns mit seinem Bericht
yAkteure im Risikomanagement: Diirre, Alltags-
handeln und staatliche Intervention im siidlichen
Afrika“ ins Spannungsfeld der erwiinschten
und unerwiinschten Wirkungen staatlicher
Hilfeleistungen fiir die von Diirre betroffe-
ne Bevdlkerung. Sein Forschungsansatz bie-
tet {iberraschende Erkenntnisse iiber Inter-




Kasten: Das Schwefpunktprogramm ,,Menséh und globale Umweltverinderungen”

Um die sozialen und humanen Dimensionen globalen Wandels angemessen analysie-
ren und in der Ausarbeitung von GegenmaRnahmen beriicksichtigen zu kdnnen, wurde
1994 von der DFG ein Schwerpunktprogramm zum Thema ,Der Mensch als Verursacher
und Betroffener globaler Umweltverinderungen: sozial- und verhaltenswissenschaftli-
che Dimensionen” eingerichtet.

Die Einrichtung beruhte auf einer umfassenden Initiative von Wissenschaftlern der Fi-
cher Psychologie, Soziologie, Politikwissenschaft, Okonomie, Geographie und Ethnolo-
gie, an der auch Mitglieder des Senatsausschusses fiir Umweltforschung der DFG be-
teiligt waren. Das Schwerpunktprogramm stand unter folgenden einander ergénzenden
grundlagenwissenschaftlichen Zielsetzungen:

1. Forschung zum Teilthema: ,Wahrnehmung und Bewertung von krisenhaften globa-
len Umweltverinderungen und darauf bezogenes Verhalten®

2. Forschung zum Teilthema: ,Analyse politischer und dkonomischer Aspekte der Ver-
ursachung und Bewiltigung globaler Umweliprobleme”

3. Forschung zum Teilthema: ,Analyse und Vergleich von Strategien der Ressourcen-
nutzung in gefdhrdeten Okosystemen der Dritten Welt”

Dariiber hinaus wurden vier weitere Ziele verfolgt. Eines dieser Ziele war die Erarbei-
tung sozial- und verhaltenswissenschaftlich fundierter Problemlosungen zu globalen Um-
weltfragen (Ziel 4), d.h. es wurde explizit eine anwendungsorientierte und problem-
lésungsorientierte Ausrichtung vorgencmmen. Hier sollte zusammengefiihrt werden,
welche Handlungsoptionen zur Problemeindimmung aus sozial- und verhaltenswis-
senschaftlicher Sicht gesehen werden, um Verinderungen auf individueller und Grup-
penebene zu erzielen, Verinderungen der politischen und 6konomischen Rahmenbe-
dingungen in Gang zu setzen und regional-spezifische, dem jeweiligen Kulturraum an-
gemessene umweltvertrigliche Entwicklungshilfe leisten zu kdnnen.

nach http://www.psychologie.uni-freiburg.de/umwelt-spp

essen, Problemwahrnehmungen und auf
Hilfeprogramme bezogene Handlungen
der beteiligten Akteure auf staatlicher und
privater Seite.

Ein ihnlich komplexes Interessengeflecht
schildert Karl Vorlaufer in seinem Bericht
tiber , Umweligefahrdungen durch Massentou-
rismus in Kiistenrdumen Siidthailands“ Vor dem
Hintergrund geplanter Umweltmafinah-
men wurden verschiedene Akteursgruppen
wie z.B. Hotelbesitzer oder Privathaushalte
zu relevanten Umweltschutzthemen be-
fragt. Die beschriebenen Probleme und Er-

gebnisse der Untersuchung geben Auf-
schluss iiber die unterschiedliche Wahrneh-
mung und Bewertung von Umweltproble-
men sowie iiber Voraussetzungen und Aus-
wirkungen der Praxisforschung in einer
fremden Kultur.

Die weiteren Beitrige schildern verschiede-
ne Forschungs- und Kooperationszusam-
menhinge in Deutschland:

Sascha Kynast, Peter Schmidt und Sebastian
Bamberg berichten in ,,Verkehr am Abgrund —

Matthies & Hoffmann
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Schwerpunktthema II  Gigener Semesterti-

, ckets“ iiber Erfah-
rungen bei der Organisation, Durchsetzung
und Evaluation der Einfiihrung eines Se-
mestertickets. In threm Projekt schaffen sie
eine gelungene Verbindung von Grundla-
genforschung und praktischen Interventio-
nen. Sehr detailliert und beeindruckend of-
ten schildern sie die hier auftretenden Pro-
bleme. In ,umweltfreundliche Verkehrsmittel-
wahl — ein Projekt mit wechselhafter Praxiserfuh-
rung geht es um ein inhaltlich ihnliches
Thema. Hier beschreiben Anke Blsbaum,
Ellen Matthies, Marcel Hunecke und Rai-
ner Hoger wechselhafte Erfahrungen in der
Kooperation mit zwei Verkehrsbetrieben,
u.a. bei der Vergabe von Freitickets. Vor
dem Hintergrund der eigenen Projektge-
schichte schildern sie Kernprobleme in der
Kooperation mit Praxispartnern.

Edelgard Gruber, Andreas Homburg, Wolf-
gang Irrek, Kora Kistof und Friedemann
Prose schildern die , Interaktion von Forschung
und Praxis als Erfolgsfaktor fiir den Klimaschutz-

- prozess auf kommunaler Ebene Im Rahmen

ihrer Studie koopetrierte die Forschungs-
gruppe basierend auf einem interdisziplinir
entwickelten Modell mit verschiedenen
Akteuren im kommunalen Klimaschutz,
beispiclsweise iiber Beratungs-, Modera-
tions- und Interventionsprozesse. Ergebnis
der Auswertung dieser Kooperationen sind
u.a. wichtige Anregungen fiir die For-
schungsfsrderung,

Frank Zinn und Kurt Pawlik bewegten sich
mit ihrer Untersuchung , Umweltgerechtes Ver-
halten in Unternehmen: Einflussgrifen bei der
Umsetzung von Fordermafinahmen® im betrieb-

lichen Umfeld. Sehr aufschlussreich ist ihre

Sozialwissenschaftliche Umweltforschung

Darstellung betrieblicher Denk- und Be-
wertungsmafistibe in Bezug auf geplante
Umweltmafinahmen und diesbeziigliche
Forschungsprojekte in den Betrieben.

Im letzten Beitrag widmen sich Elisabeth
Kals, Ralf Becker, Yvonne Russel, Heidi Itt-
ner und Leo Montada schliefSlich der Frage:
Wi lassen sich wmweltpsychologische Befunde fiir
die Praxis nutzbar machen? Sie schildern viel-
filtige Moglichkeiten, wie sich Wissen aus
der Forschung in die Praxis iibertragen lisst
und beschreiben Strategien, die sie hierbei

als niitzlich erfahren haben.

Allen, die sich auf dieses Projékt ~eingelas-
sen“ haben, sowohl den AutorInnen der Er-
fahrungsberichte als auch den beiden Kom-
mentatoren, sei an dieser Stelle noch einmal
herzlich fiirs Mitmachen, fiir die Unterstiit-
zung und die gute Kooperation gedankt.
Besonders bedanken méchten wir uns auch
bei Prof. Hans Spada fiir die Unterstiitzung
bei der Einwerbung der Erfahrungsberichte
und seine konstruktiv kritische Begleitung
der Gestaltung dieses Themenschwerpunk-
tes.

Kontakt

PD Dr. Ellen Matthies
Ruhr-Universitit Bochum
Fakultit fiir Psychologie
D-44780 Bochum

_ellen.matthies@ruhr-uni-bochum.de
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